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Congar: Amerika’dan hepinize merhaba. Buras1t Washington, ben Yasemin Congar.
Sevgili izleyiciler, biliyorsunuz hazirandan beri her ay Washington odakli, Amerikan
politikalar1 odakli bu programla karsiniza geliyoruz. Ama bu kez, bu altinci
programimizda, ¢ok farkli bir ortamda ¢ikiyoruz karsiniza. Aslinda stiidyomuz ayn
stiidyo, masamiz ayni1 masa, ekibimiz de yerli yerinde, kadromuz degismedi. Ama su
arkamda gordiiglinliz Kongre binasinin siyasi yapisinda ¢ok ciddi degisiklikler var. 7
Kasim arasecimlerinden sonra Washington, Demokratlarin ¢ok daha fazla niifuz sahibi
oldugu bir bagkent ve Amerikan sagi i¢inde de, iktidar dengelerinde bir degisim s6z
konusu. Iste biz de, bu programda bu degisimi tartisacagiz. Bu degisimin Tiirkiye ve
bolgesi agisindan ne anlama gelebilecegini konusacagiz.

Kimlerle konusacagiz? Hemen Abdullah Akyiiz’den baslamak istiyorum. Abdullah
Akyiiz, Tiirkiye Sanayicileri ve Is Adamlar1 Dernegi TUSIAD’ 1in Amerika temsilcisi ve
1999°dan beri bu gorevle Washington’da bulunuyor.

Soner Cagaptay, Washington Entiitiisii Ttirkiye Program1 Direktorii. Ayrica Georgetown
Universitesi’nde ders veriyor, Amerikan Disisleri Bakanligi Diplomasi Akademisi’nde
Tiirkiye Caligmalar1 B6limii’'nii yonetiyor.

Ve Rusen Cakir, Vatan Gazetesi’nin Washington temsilcisi, kose yazari. 2004’ten bu
yana Amerikan politikalarini yerinde izliyor.

Hepiniz hosgeldiniz.

Simdi bugiin birlikte yanit arayacagimiz ii¢ ana soru var. Bu sorular1 da ekrana getirerek
izleyicilerimize tanitmak istiyorum. 7 Kasim ara se¢imlerinden sonra Washington’da
giic dengeleri nasil degisti?” Buna bakacagiz. “Amerika’nin Irak’taki yeni stratejisi nasil
sekillenecek?” Bunu degerlendirecegiz. Ve de, “Kongre’de cogunlugu alan Demokratik
Parti Tiirkiye’ye nasil bakiyor?” Bunu hep birlikte tartisacagiz. Aslinda, sohbetimize
Washington’daki bu yeni gii¢ dengelerinden baglamak istiyorum, ama gelin 6nce Hande
Atay arkadasimizin hazirladigi kisa bir haber var; onu izleyelim, onun iizerinden
konusalim.



Hande Atay (teyp): “7 Kasim arasec¢imleri, Demokratik Parti’yi Temsilciler Meclisi ve
Senato’da ¢cogunluga getirerek Washington’daki fiili 'tek parti' yonetimine son verdi.
Amerikan sisteminde hiikiimet, parlamenter sistemlerden farkli olarak, hem yiiriitmeyi
hem yasamayi kapsiyor. Bagka deyisle Beyaz Saray, iktidar1 Kongre ile boliisiiyor.
Bagkanlar1 halk seciyor; bakanlar ise Kongre tiyeleri arasinden degil, Baskan’in disaridan
atadig1 ve Senato’nun onayini almasi sart olan kisilerden olusuyor. Kongre’nin her iki
kanadi, ylirlitmenin mensuplarini, yani bakanlari, danigmanlari, her diizeydeki biirokrati
cagirip sorgulama hakkina sahip. Bush yonetimi ise, 7 Kasim’a dek adeta Kongre’nin
denetiminden muafti. Temsilciler Meclisi’nin Cumhuriyet¢i Bagkan1 Dennis Hastert ile
Senato’nun Cumhuriyet¢i Cogunluk lideri Bill Frist, basta Irak Savasi olmak iizere
yonetimin politikalarini sorgulamaktan uzak durdular. Simdi, bu degisiyor. Temsilciler
Meclisi’nin ilk kadin bagkan1 olmaya hazirlanan Nancy Pelosi ile Senato’nun liderligini
tistlenecek olan Harry Reid onciiliiglindeki Demokratlar, Beyaz Saray’in i¢ ve dis
politikasin1 yakin takibe alacaklar. Biitiin bu alanlarda ¢ikacak yeni yasa ve kararlarda,
arttk Demokratlarin agirligi da hissedilecek."

Congar: Evet, arkadaglar birlikte izledik. Zaten 7 Kasim secimlerini de hepimiz burada
yasadik, gozledik. Simdi biliyorsunuz, iki u¢ta yorum yapanlar var. Birileri diyor ki
Amerikan bagkanlar1 son iki yillarina girdikleri zaman, yeniden secilme sanslar1 yoksa,
iste “topal ordek’tirler, artik fazla gii¢cleri kalmamistir. Gegis donemi baslamistir. Ama
bazilar1 da diyor ki, “Fazla abartmayin, yani bu sonugta bir ara se¢im, Demokratlar
Kongre’ye geldi, ama Bush hala Beyaz Saray’da, hala iktidar, ipler Bagkan’in elinde.”
Abdullah senden baglamak istiyorum, sen nasil goriiyorsun? Bush hala muktedir mi 7
Kasim sonrasinda?

Akytiz: Bence kesinlikle muktedir degil. Tabii ki, yonetimin elindeki yetkiler ¢ok fazla.
Kongre her ne kadar Demokratlarin eline gectiyse de, biitiin Kongre komisyonlarinin
basinda artik bir Demokrat olup, az 6nceki filmde de sdylendigi gibi, bazi seylerde hesap
sorma miimkiin olsa da, yliriitme Baskan’in elinde. Fakat burada sdyle bir durum var,
belki diger son ¢eyreklerden farkli olan. Baskan Bush zaten doneminin sonuna geliyor,
bir daha se¢ilme sans1 yok. Baskan Yardimcisi Cheney de kesinlikle bagkanlikla
ilgilenmedigini ¢oktan ifade etti. Dolayisiyla iki sene sonra secilme gibi bir sey yok en
tepedeki. ..

Congar: ...0yle bir kayg1 yok artik.

Akyiiz: Oyle olunca da, iisluplarin biliyoruz. Alti senedir kullandiklari iisluplari ve bazi
politikalardaki direnglerini. Onlar da sonuna kadar direneceklerdir diye diisiiniiyorum.
Yani ¢ok zayif, ¢cok pasifize olmus bir Bush-Cheney ikilisi ben beklemiyorum agikgasi.
Tabii ki, bu se¢cimlerden onceki Bush ve Cheney de olmayacaklar1 da agik.

Congar: Yani iktidar1 en azindan boliistiyorlar demekte hata yok.

Akyliz: Bolisiiyor, evet.

Congar: Peki Demokratlar, simdi Irak’1 ¢ok genis tartisacagiz bu programda, ama Irak



politikasina hi¢ girmeden, Demokratlar’in Kongre’de olmasi neyi degistirecek? I¢
politika olabilir, dis politikanin diger alanlar olabilir. Diinya, Washington’da
son alt1 y1lda hi¢ gérmedigi yeni birsey gorecek mi Soner?

Cagaptay: Belki i¢ politika agisindan bakarsak, Bush i¢in bir kotli haber var bir de iyi
haber var, Demokratlarin Kongre’yi denetliyor olmasinin, denetiminde olmasinin daha
dogrusu. Kotii haber nedir? Bundan sonra Kongre’de bir ¢cok komisyon gorecegiz
ozellikle Irak bazli yolsuzluk iddialarinin arastirildig: ve pek ¢ok kisinin kirli
camasirlariin aciga ¢iktigi bir donem yasayacagiz. Demokratlar pek ¢ok
Cumbhuriyetci’yi Kongre’deki meshur komisyonlarinin oniine getirip sorgulayacak ve
buradan ¢ok skandal ¢ikacak diyebiliriz. Bu da tabii, Cumhuriyetcileri ezecek ve 6zellikle
halk nezdindeki popiilaritelerini azaltacak. Bu kotii haber. Bir de 1yi haber var . O da su
ki Bush, simdiye kadar yasamanin ve yiiriitmenin biitliin aygitlarini elinde tuttugu i¢in
Irak’ta ya da bagka yerlerde yolunda gitmeyen meselelerden dolay1 su¢layacagi baska
kimse yoktu. Ciinkii sonugta hepsi kendi adami. Simdi artik Demokratlar Kongre’yi
ellerinde tuttuklar1 i¢in Bush’un suclayacagi, Cumhuriyet¢i olmayan bir aygit var. Yani
bundan sonra ne zaman isler yolunda gitmese iste, “Ben yolunda gitmesi i¢in
cabaliyordum, ama Demokratlar tam biz bunlarla ugrasirken bir komisyon kurdular
yolsuzluk meselesine baktilar. Biz ‘terdrle miicadele’ derken, Irak’ta savasirken onlar
bakin ne islerle ugrasiyor ey Amerikan halki” diyecek ve belki de aslinda 6nlimiizdeki
sene i¢cinde Cumhuriyet¢i Parti erozyona ugramis olan partisini tamir edecek.

Congar: Evet, Abdullah “iktidar boliisiimii” dedi. Sen belki “sorumluluk bolisimii”
dolayisyla hata paylasimi da olacak diyorsun...

Cagaptay: Tabii, tabii...

Congar: Peki, diinya agisindan sormustum. Rusen sana doneyim. Anti-Amerikanizm
biraz Bush déneminin iiriinii olan bir fenomen son donemde. Demokratlarin simdi iktidar1
paylasiyor olmasi bir 6l¢iide de olsa bunu degistirebilir mi?

Cakar: Zaten Rice’in Disisleri Bakani1 olmasiyla beraber iki yildir bir degisim, dis
politikada realist politikalara gecis, tek yanliliktan vazge¢me, ¢ok yanlilik, uluslararasi
toplulugu isin i¢ine, sorunlarin igersine katma egilimi vardi ve 6zellikle Avrupa’yla
yasanan sorunlar, Irak Savasi isgali dncesinde yasanan sorunlar, biiyiik 6lclide
yumusamaya gitmisti. Simdi buradaki anahtar sorunlardan birisi, Islam diinyasinin
kalbini kazanabilme yolunda, ¢iinkii arada ¢ok sey kirilip dokiildii. Burada Irak belirleyici
olacaktir, ama Irak’in disindaki konularda da Afganistan olsun, diger konularda olsun...

Congar: Arap-Israil meselesi...

Cakir: Arap-Israil meselesinde, ki Bill Clinton déneminde Filistinliler ve Arap diinyast,
Islam diinyas: genel olarak Bill Clinton’u severdi. Ve bdyle, bir de gegmisinde bdyle bir
deneyim var. Demokratlarin bu yonde boyle bir aciklama yapmasi halinde, etkili bir
aciklama yapmasi halinde bir takim iyilesmeler olacaktir, ama Anti-Amerikanizm o kadar
kokli bir sekilde yerlesti ki bu siirecte, 11 Eyliil’den beri yasanan siirecte. Zaten kokleri



vardi. Bunu gidermek bu iki yilin isi degil, ancak Demokratlar simdi bir yol alir ve
2008’de de emokrat bir baskan, hakikaten bambaska bir perspektifle diinya meselerini ele
alirsa, o zaman belki olabilir. Ama iki yilda tohumlarin, diizeltme tohumlarinin atilmasina
belki tanik olabiliriz.

Congar: Sen birsey mi sdyleyecektin Abdullah?

Akyliz: Ama burada su tabii, yani yonetimin elinde biiyiik 6l¢iide. Yani bu alanlarda ben
acikeasi, Rusen’in diisiindiigii kadar iyimser bir yaklagim...

Congar: Yani son sozil yine Beyaz Saray ve Disisleri sdyleyecek, Demokratlar ne derse
desin.

Akytiz: Evet, sdyleyecek. Ancak bu olusum 2008’de bir Demokrat bagkan1 giindeme
getirirse, belki bu adimlar1 gorebiliriz.

Cakar: Fakat eskisi kadar hoyrat olamayacaklar1 da kesin.

Akytiz: Kesin.

Congar: Evet...

Cakar: Yani boyle her oniine geldikleri yerde, her tiir insan haklari ihlali, iskenceler
sunlar, bunlar konusunda ¢ok daha dikkatli olacaklardir. Guantanamo’da, zaten bu
konularda bir takim iyilesmeler yaganiyordu.

Akytiz: Kesinlikle...

Cakir: Bu Kongre denetim giiciinii kullanarak, bu 6zellikle “preventive war,” 6nleyici
savas perspektifindeki seyi iyice kirip Islam diinyasina yonelik dzellikle, birtakim

konularda, Iran konusu mesela bu anlamda 6nemli, temkinli olmaya sevk edecektir.

Akytiz: Orada tamamen hak veriyorum. Sadece inisyatif alma yonetimde olacak.
Dolayisiyla politika gelistirilemez, ama tislup kesinlikle yumusayacak.

Congar: Katiliyor musun Soner?

Cagaptay: Sunu eklemek lazim belki. Her iki perspektiflere digaridan baktiginda
Amerikan dis politikasini yiiriitme agisindan bir miiesese olan Disisleri Bakanligi iginde
son donemde bir trend var. O da Ortadogu meselelerinde biiyiik bir paketle halledebilme
bakis acisi. Yani sadece Irak degil, Suriye, Arap-Israil meselesini bir biiyiik paketle
halletme ve bunlarin aslinda zincirleme bir siire¢ i¢inde oldugunu goézlemleme. Bunun
neticesinde, hepsi beraber halledilmezse, hi¢birisinin halledilemeycegi perspektifi var.

Congar: Evet...



Cagaptay: Bu Rice ve yakinindaki ekip icin gegerli bir perspektif. Bu perspektif acaba
hayata gegecek mi? Demokratlarin iktidarda olmasi1 Kongre’de bu perspektifi nasil
sekillendirecek?

Congar: Evet bu...

(Cagaptay: Ben ona baktigimda sunu gériiyorum, Demokratlar i¢inde yaygin olan bir
egilim var. O da Ortadogu meselelerinde paket teorisi ya da stratejisine genel olarak karsi
bu parti. Demek ki aslinda, bazi1 beklentiler, 6zellikle Disisleri Bakanligi’ndan
yiiriitiilmeye ¢alisilan bazi acilimlar, belki de Demokrat Parti tarafindan parcalarina
ayirarak engellenecek ya da degistirilecek, doniistiiriilecek diyebiliriz.

Congar: Evet, bunu tartismaya devam edecegiz. Onemli bir iddia, bir tez ortaya atiyorsun.
Ve tabii, biitiin bu tartismanin ortasinda yani biitiin bu Ortadogu “paketinin” ortasinda
ister istemez Irak var. Irak’a s6zii getirmek istiyorum, getirirken de iste Demokratlarin
yeni agir toplari, Senato Silahli Kuvvetler Komitesi Bagkan1 olmasi beklenen Carl Levin
ve Senato Disiligkiler Komitesi’nin artik bagkanligina gelmesi beklenen Joseph Biden
gecgenlerde, secim sonrasinda Irak konusunda yaklagimlarini yeniden aktardilar. Onlar1
bir hatirlayalim:

Carl Levin (teyp): Demokratlarin ¢ogu, Irak’taki Amerikan askerlerinin dort ila alt1 ay
icinde asamali olarak geri ¢ekilmesi i¢in Beyaz Saray’a baski yapmamiz gerektigi
kanisinda. Asamali ¢ekilmeyi baslatarak, Iraklilara orada siirekli kalmayacagimizi ve bir
devlet olarak Irak’1 korumak i¢in gerekli siyasi tavizleri vermeleri gerektigini acikca
anlatmaliy1z. Iraklilar1 kendilerinden kurtaramayiz. En tist riitbeli askeri liderlerimizin
hep soyledigi gibi, Irak’ta salt askeri bir ¢coziim miimkiin degil; Irak’ta ancak siyasi bir
¢Oziim miimkdin.

Joseph Biden (teyp): Uzerinde durdugumuz tasarinin asamali ¢ekilme disindaki boliimii,
Irak’ta siyasi ¢oziim cagrisinda bulunuyor. Petrolii adil bi¢imde paylagmalari, federalizmi
hayata ge¢irmeleri, milisleri halletmeleri ve uluslararas1 bir konferans toplamalari igin
Iraklilara baski yapiyor. Demokratlarin sundugu her Irak tasarist konusunda kendi
aramizda tam bir birlik var. Se¢im sonuglari ise, Senato’daki Cumhuriyetgilerin de bize
katilmasini kolaylastiracak.

Congar: Evet, Demokratlar1 dinledik. “Asamal1 ¢ekilme” diyorlar, “siyasi ¢oziim”
diyorlar, “uluslararasi konferans” diyorlar. Rusen, sence Demokratlar bugiine kadar Irak
Savasi konusunda derli toplu bir alternatif politika ortaya koyabildi mi?

Cakir: Ben gormedim. Varsa da benden saklamislar, yani boyle birsey yoktu. Daha ¢ok
elestirmek ¢ok kolaydi Bush yonetimini. Daha ¢ok elestiriydi, ama surasi bir gercek ki
arkerlerin artik oradan bir an 6nce ¢ekilmesi fikrinden hareket ettikleri kesindi. Bugiin
bile soyledikleri seyleri gegenlerde, yine bir yerde Demokratlara yakin birisini dinledim.
Mesela konugmasinda birseyler soyliiyor ama, hala bu mezhep meselesinin nasil
coziilebilecegini sdylemiyor. Askerlerin, Irak ordusunun giivenlik giiclerinin
yetistirilmesi deniliyor, ama bu giivenlik gii¢lerinin i¢erisinde Mukteda el Sadr agirliginin



olmasin1 ve bunlarin giindiiz polis, aksam 6liim mangasi olarak ¢aligmasini nasil
engelleyecegini sdyleyemiyor. “Giiglii federalizm” diyorlar, ama Siinnileri buna nasil
ikna edeceksin ve Siinni federasyonu nasil olacak? Hani Kiirtleri ve Siileri anladik, ama
ortadaki ne olacak? Bunu diin (ABD Merkezi Kuvvetler Komutan1 General John)
Abizaid bunu da sdyledi burada. Yani sdyleyemiyor. Yani Demokratlarin ne istemedigini
biliyoruz, rahasizliklarini billiyoruz. Bu rahatsizlig1 aslinda biitiin diinya paylasiyor;
sadece Amerikalilarin rahatsizlig1 degil. Ama somut olarak bir sey 6nermek konusunda
su ana kadar gormedik. Alternatif politika 6nerileri bir yerlerden geliyordu; Bush
yonetimi biiylik dl¢lide bunlara goziinii kapatiyordu. Simdi iste Kongre’de, Demokrat
agirligiyla beraber o birtakim elestirel, alternatif dnermeler yeniden degerlendirmeye
alinip bunlarin igerisinde birtakim sentezlere gidilebilir. Bu anlamda da, herhalde onu
ayrica ele alacagiz, Baker-Hamilton Komisyonu’nun ¢aligmasi da ¢ok énemli.

Congar: Evet, ona gececegiz. Yanliz ona gelmeden yine “Demokratlarin zaferi ardindan”
diyeyim, Tiirkiye’yi ¢ok rahatsiz eden iki olasilik belirdi. Ve bu, biraz da abartiliyor, 6yle
anlasiliyor, Tiirkiye’de ve diinyanin bagka yerlerinde. Birincisi, sanki Amerika Irak’tan
hemen ¢ekilecekmis gibi, ikincisi de Irak’in {ige boliinmesi plan1 da artik yiiriirliige
konulacakmig gibi. Soner, bunu Demokratlardan da Cumhuriyet¢ilerden de beklemek
miimkiin mii, degil mi?

Cagaptay: Demokratlar neden se¢ildi? Amerikan halkina degisiklik vaat ettikleri i¢in
secildiler. Demokratlar, Irak’ta ne gibi degisiklikler yapacaklar? Bence o sorunun
cevaplar1 aslinda mevcut digaridan baktigimizda, her ne kadar bu komisyonun raporu
heniiz olgunlagsmamigsa da. Irak’ta basar1 nedir Amerikan halki i¢cin? Sokaktaki
Amerikan vatandast i¢in Irak’taki basarinin 6l¢iisii nedir? Irak’ta Amerikan zayiatinin
azalmas1 ya da tiimden yok olmasi. Zayiat nasil azalir? Irak’taki Amerikan askeri
varliginin azaldiginda azalir, ¢linkii orantisaldir. Yiizelli bin askeriniz varsa ayda yiiz kisi
oliiyordur, ellibin askeriniz varsa ayda otuz kisi dliiyordur. Iste bunun neticesinde bence
Demokrat Parti i¢in ciddi bir ¢ekilme stratejisi var. Soru su, hepsini mi ¢ekecekler, bir
kismint m1 ¢ekecekler? Ben ¢ekilmenin aslinda ya da kuvvet azaltilmasinin Irak’taki
kaosu azaltmayacagini, tamamiyle arttiracagini diistinliyorum. Ciinkii Amerikan isgali
Irak’ta birtakim dinamikleri bas1 bos hale getirdi, serbest birakti. Bu dinamikler i¢inde
Kiirt milliyetciligi var, Sii radikalizmi var, Siinni radikalizmi var. Simdi Amerika ortadan
cekildigi zaman, bu dinamikler tekrar kendi evlerine geri donmeyecekler, disarida
birbirleriyle hesaplasmaya devam edecekler. Demek ki, Amerikalilarin aslinda kuvvet
cekmesi, Tiirkiye agisindan son derece olumsuz bir senaryoyu géz oniine getirecek.
Irak’ta i¢ savas ve hatta Irak’in lige bdliinmesi, parcalanmasi senaryosu.

Congar: Evet ama, sen katiliyor musun Abdullah? Yani {ige boliinme ya da toptan
cekilme Onlimiizdeki alt1 ayin, bir yilin konusu mu?

Akyliz: Bu Demokratlarin bir kesiminin, iste Biden da bunu 6nerdi. Bir kism1 bunu
savunuyor ¢iinkd...

Congar: Ama “derhal geri ¢ekilme” demiyor, “asamali geri ¢cekilme” yani bir iki yila
yayilmig, uzun dénem bir ¢ekilmeden bahsediyoruz.



Akyiiz: Evet, zaman olarak yayilmis. Ama geride nasil bir Irak birakildigi meselemiz.
Asil meselemiz, yani kaos igerisinde bir Irak m1 yoksa iste bir sekilde istikrara kavusmus
mu? Istikrara kavusmay1 su ana kadar boliinme disinda baska bir sekilde ¢ozebilen bir
oneri yok ortalikta. Demokratlarin bir kismi da bu dneriye sanki destek veriyor gibiler,
ama bu isin ¢ok basit olmadigini, i¢ine girdik¢e ¢cok karmasik boyutlar1 oldugunu,
Demokratlar da bence simdi goriiyorlar. Ve sanki benim kanaatim o ki herkes, Demokrat-
Cumhuriyetci, umudunu adeta bir hani sapkadan sihirli bir tavsan ¢ikartacak olan Baker-
Hamilton Komisyonu’na birakmis durumdalar. Ve dag fare doguracak bence.

Congar: Evet, ve bu tavsan da muhtemelen ¢ikmayacak. Sana katiliyorum. Evet, hepiniz
Hamilton Komisyonu’ndan bahsettiniz, Baker-Hamilton Komisyonu’ndan... Son
giinlerin 6nemli gelismelerini izleyicilerimize kisaca hatirlatmak istiyorum: Iste bu Irak
Calisma Grubu, 7 Kasim se¢imlerinden sonra biraz daha 6n plana ¢ikti. Baskan Bush bu
komisyonun bir {iyesi olan eski CIA bagkani, baba yadigar1 Robert Gates’i, 8 Kasim’da,
secimlerin hemen ardindan Savunma Bakanligi’na atadi, Rumsfeld’i yerinden ald1. 13
Kasim’da, bu grupla Beyaz Saray’da bir buguk saat goriistii. Ardindan da, 15 Kasim’da,
Amerikan Merkezi Kuvvetler Komutani General Abizaid Kongre’de, Irak’ta strateji
degisikliginden aslinda pek de yana olmadigin1 anlatti. Gelin Bush’un ve Abizaid’in
sOzlerini hatirlayalim 6nce.

George W. Bush (teyp): “Baker Komisyonu’nun raporunu gérmeden birsey sdylemek
istemem. Onlarla goriistiigiime memnunum. Uyelerinin ve sorduklar sorularin kalitesi
beni etkiledi. Tipki benim gibi, onlar da, Irak’ta basarili olmamizi istiyorlar. lyi bir
tartigma yaptik, ama raporda ne yazacagindan emin degilim... ilging fikirler ortaya
atmalarini bekliyorum.”

John Abizaid (teyp): “Harekatin bu asamasinda, hem kendi kuvvetlerimizi, hem Irak
kuvvetlerini yonetebilmek i¢in esneklige ihtiyacimiz var. Kuvvet sayisinin iizerine tavan
siir getirmek ve ¢ekilme takvimleri agiklamak bu esnekligi sinirlandirir.”

Congar: Evet, Washigton’da, 7 Kasim sonrasinda bir yandan tabii Demokratlarin,
liberallerin niifuzu artti. Ama bir yandan da sag, kendi i¢inde iktidar dengelerinde bir
degisiklik yastyor. Neoconlarin zaten niifuzu biraz azalmisti. Ama Bush’un “Ortadogu’da
degisim” projesiyle ortaya ¢ikan ve Irak Savasi’ni, “bu degisim projesinin lokomotifi”
gibi gbren ekibi de, simdi iste baba Bush doneminden kalma gercekgilerin,
pragmatistlerin altinda kalacak gibi goriiniiyor. Bunu, biraz tartigmak istiyorum.
Amerika’da bir¢cok yazar bunun aslinda kotii bir gelisme oldugunu da vurguladi. Ama
diger bazlari, “Irak’taki gidis son derece kotii. Bundan kétiisii de olamaz, dolayisiyla
mutlaka alternatif strateji gerekli” diyor. Simdi 6nce, Abdullah sana sorayim. Bir kere bu
noktaya gelinmesinde yanlis bir vizyon sorunu mu var? Yani Bush’un vizyonu mu
basindan itibaren yanlisti, yoksa vizyon dogruydu da uygulamada mi1 ¢ok ciddi hatalar
yapildi?

Akyliz: Savag bastan yanlisti. Tabii, bunu tespit etmemiz lazim, ama ardindan da ne kadar



yanlis yapildigini giin gegtikce 6greniyoruz. Ne kadar hatalarda 1srar edildigini ve bu
anlamda da Rumsfeld’in gitmesinin de ne kadar 6nemli oldugu da ortada. Fakat, bir
yandan onun gitmesiyle de, biitlin bu hatalarin tersine dondiiriiliip yeniden bir basar1
politikasina da girilecegini beklemek de bir hayalcilik. Ciinkii asinmis, yipranmis ii¢
buguk yillik bir siire de var geride biraktigimiz zaman. Dolayisiyla ben burada, su anda
diinyanin biitiin beyinlerini bir araya getirirseniz, bir ¢6zlim i¢in ortaya bir konsensus
saglamanin ¢ok zor oldugu bir durumla kars1 karsiya olundugunu diistinliyorum. Ne
iceriden ne disaridan birsey gelmiyor. Avrupalilar, zaten tamamen bu siirecin diginda
duruyorlar. Dolayisiyla olay bagindan yanlisti. Uygulamada da ¢ok biiyiik hatalar oldu.

Congar: Peki bu asamada, Soner sen Irak Calisma Grubu oOnerilerini ortaya koydugunda,
ki benzer bir 6neri raporu da Pentagon’dan, askerlerden, Irak’ta gérev yapmis
subaylardan gelecek, bu iki rapor aralikta Bush’un 6niine geldiginde, sence o
rapordakileri kelime kelime uygulayacak m1 yoksa “Tamam tesekkiir ederim, ama ben
kendi yolumda devam ediyorum” mu diyecek?

Cagaptay: Bence raporu oldukca ciddiye alacak. Ciinkii aslinda rapor tek basina 6nemli
bir gelisme, fakat ayn1 zamanda bagka bir gelismenin de isareti. Gates’in Savunma
Bakanlig1’nin bagina atmasinin benzer bir isaret oldugu gibi. Neyin igareti 0?
Amerika’nin dis politikasina uzun yillar boyunca cekip ¢evirmis olan miiesseselerinden
olan Disisleri Bakanlig1 ve CIA gibi kurumlarin, son alt1 sene i¢inde neoconlar tarafindan
disariya itilmis olan kurumlarin, dis politikada tekrar merkeze oturduklarinin isareti. Yani
Tiirk seyircisinin belki de aslinda rahatlikla kulaginin duyacag bir benzetme
kullanabilirsek, “Amerikan derin devleti dis politikayi tekrar ellerine ald1” diyebiliriz. Bu
rapor bunun isaretidir...

Congar: “Derin devlet” derken, baba Bush doneminin devleti...

Cagaptay: ...evet, tabii yani siyasi elit, daha dogrusu Amerikan dis politika eliti,
Amerikan dis politikasini yillarca yiirlitmiis olan elit, tekrar bu politikayi eline aldi.
Neoconlarin yapmak istedigi, her ne kadar idealist “Ortadogu’da degisim, hemen simdi”
stratejisi vardiysa da, ayn1 zamanda siirrealist bir stratejiydi. Ve Bush dahil olmak {izere
pek cok kisi bunun aslinda pek basarili olmadiginin farkinda. Yontemlerden dolay:
ozellikle, amaglardan dolay1 olmasa dahi. Bunun neticesinde, bence rapor ciddiye
alinacak ve bu raporun iginde pek ¢ok oneri uygulamaya gecirilecek. Sunu sdylemek
lazim rapor hakkinda. Rapor heniiz ¢ikmadi. Bu dinamik bir rapor, yani bu ne demek?
Rapor olgunlasiyor demek aslinda. Raporun bir kisminin disariya sizdirilmasi, iste
“kuvvet ¢cekilme” meselesi, onu tartistik. Rapor icin de, iste feedback toplama amaciyla,
yani ilgilenen taraflara rapor diyor ki raporu hazirlayanlar, “Eger rapora katkida
bulunmak istiyosaniz, buyurun gelin, sdyleyin rapor ¢ikmadan 6nce, katkilarinizi litfen
bize verin”. Iste bu agidan, aslinda Tiirkiye i¢in dnemli bir firsat var burada. Bir aylik bir
pencere var. Ust kanallardan, Tiirkiye’nin, raporda kendisini rahatsiz eden noktalarmn
degistirilmesini ve bunlarin neden degistirilmesi gerektigi konusunda mesajlar1 hemen
vermesi lazim aralik ayima kadar.

Congar: Soziine noktay1 koy, ama unutma. Cok 6nemli bir vurgu yapiyorsun Soner.



“Tiirkiye ne yapabilir?” Zaten bunu tartisacagiz. Rusen’e verecegim sozii, ama dnce kisa
bir reklam arasi aliyoruz. Sakin ekran basindan ayrilmayin. Déndiiglimiizde,
“Washington’un yeni Irak politikas: Tiirkiye i¢in ne anlam ifade edebilir,” onu
konusacagiz.

Congar: Tekrar merhaba. Buras1t Washington ve biz sohbetimize Amerika’nin yeni Irak
stratejisinin Tlrkiye i¢in ne anlam tasidigiyla devam ediyoruz. Rusen, sdzii sana
verecektim. Demin sen dedin ki, Demokratlarin ne istemedigi biliniyor; “Irak Savasi
devam etmesin” diyorlar, ama ne istedigini ortaya koyamiyorlar. Aslinda belki de,
Ankara i¢in de sOylemek miimkiin bunu. Yani Ankara boliinmesini istemiyor Irak’in, bu
kesin. “Amerikan askerleri hemen ¢ekilmesin” diyor. Ama ne istiyor? Daha dogrusu,
istedigi tiirden istikrarli bir Irak’a nasil ulasilabilecegini diisiiniiyor Ankara? Ve
Ankara’nin o goriisiinii Washinton’daki herhangi bir grupla bulusturmak miimkiin mii?

Cakir: Simdi bir takim klise laflar var. “Boliinmemis, birlik igerisinde bir Irak.”Yani
Saddam o6ncesi Irak’1t Saddamsiz bir sekilde siirdiirmek istiyor Tiirkiye. O hatta
miimkiinse federasyon bile olmasin. Ciinkii Tiirkiye’ nin en biiyiik endisesi, kuzeydeki
Kiirtlerin ¢ok giiclenmesi durumunda, Tiirkiye’deki Kiirtlerin de bundan etkilenebilecegi
tizerine kurulu oldugu i¢in, Tiirkiye’nin, Siiler konusunda ve Siinniler konusunda
birtakim seyler soyledigini az bucuk goriiyoruz Ankara hiikiimetinin, ama bunlar ¢cok net
degil. Tiirkiye daha ¢ok Irak’in kuzeyine kendini endekslemis. Bir, PKK varligini,
ikincisi de, Irak’in kuzeyinde bir bagimsiz Kiirt devleti ya da giiclii bir, 6zerk bir Kiirt
olusumu olmasini engellemeye ¢alisiyor. Ama buradaki insanlarin en son akillarina gelen
sorun Kiirt, yani kuzey. Ciinkii kuzey ile ilgili herkes, agzin1 actig1 zaman “en giivenli
yer” diye bakiyor. “En steril yer” diye bakiyor.

Congar: Hatta orada belki iis kurmay1 diisiiniiyorlar.

Cakar: Evet iis kurmayi1... Yani su anda dertleri Kiirtler degil. Dertleri Bagdat ¢evresi,
Stinnilerle Siiler arasinda neler yasandi. Simdi Tiirkiye sadece ve sadece Kiirt
meselesinin Kiirtlerle ilgili, Kerkiik ile ilgili meseleleri masaya getirip onun iizerinden bir
tartismaya girdigi zaman, Amerikalilar1 tam tatmin etmiyor. Clinkii onlarin 6ncelikli
meselelerinde de, Tiirkiye’ nin birseyler diyebilmesi lazim.

Congar: Peki, ama 6rnegin Irak’taki secimler dncesinde Tiirkiye Siinnileri de devreye
sokma anlaminda ¢ok olumlu bir rol oynadi Istanbul’daki toplantida. Hatirliyorsun. ..

Cakar: Evet, o konuda birtakim seyler duyuyoruz. Ancak ortadaki mesele su: Tiirkiye’nin
Siinniligi, Tiirkiye’nin Siinniligi, bir Misir’m, Suudi Arabistan’m, Urdiin’{in Siinniligi
gibi degil. Tiirkiye aslinda ¢ogunlugu Miisliiman olan ama bir nevi, laikliginden dolayz,
ndtr olan bir tilke. Yani Tiirkiye aslinda, Siinnilere yakin oldugu kadar Siilere de yakin
olabilecek bir iilke. Hatta (Irak Bagbakan1 Nuri el) Maliki geliyor, baskas1 geliyor...

Congar: Ama bu belki de giivenilir bir arabulucu olma roliine iter.



Cakar: Evet, tam da onu sOylemeye calisiyorum. Yani Tiirkiye’yi sadece sisteme ¢ekmek,
stirece ¢ekecek bir gii¢ olarak degil, Tiirkiye’yi, aslinda Siinnileri de katarak, Siinniler,
Siiler ve Kiirtler lizerinde ayr1 ayr etkisi olabilecek bir bolgesel gii¢ olarak tasavvur
edebilirsek, Tiirkiye kendini bdyle tanimlayabilirse gayet giizel olabilir. Aksi taktirde
Tiirkiye sadece ve sadece Kuzey Irak’taki gelismelerden rahatsiz olan, bir de hiikiimetin
Islamc1 gegmisinden dolay: Siinni bir takim insanlara ulagabilme imkan1 olan bir iilke
olarak ortaya cikar ki, bu iyi birsey degil. Yani Tiirkiye’nin biitiin Irak’1 kapsayacak bir
sekilde birseyler sdyleyebilmesi, birseyler yapabilmesi gerekir.

Congar: Peki...

Cagaptay: Bence bu iyi niyetli bir arzu ama gergeklesebilir mi? Bence Irak’taki niifusun
aslinda su anda baktigi, onlarin Mekke’si olan baska devletler var. Sii niifus biiyiik
agirlikla Iran’dan ilham aliyor. Hatta iktidardaki Sii partiler de onlara kars1 ¢ikan
muhalefetteki Siiler de dahil, onlardan ilham aliyor. Yani hem Maliki hem Sadr’in
kuvvetleri, “Tahran’dan ne gibi direktifler gelecek” diye muhtemelen bekliyorlar giin be
giin. Niifus ise agirlikli olarak Urdiin, Suudi Arabistan ve Suriye’deki Siinni niifusla
alakal bir niifus. Tiirkiye’ nin bu iki niifusu biraraya getirebilme, bunlar iizerinde bir
telkinde bulunma kuvveti ¢ok iyi bir arzu, ama bence gergeklesilebilir bir arzu degil.
Belki Siinni gruplar i¢inde Baasc¢1 gruplarla gegmisten beri kurulmus olan iliskilerin
devami agisindan kimi telkinlerde bulunabilir Tiirkiye. Ama global olarak, ¢ok biiyiik
etkide bulunacagin1 sanmiyorum. Yine sonugcta, Tiirkiye nin elinde ciddi Kiirt meselesi
var burada; PKK var. Tiirkiye’nin belki de sunu sdylemesi lazim Amerika’ya, Baker-
Hamilton raporu ortaya ¢ikmadan once. Bir, “i¢ginde PKK’nin dahil oldugu federatif-
konfederatif nasil olursa olsun herhangi bir aranjmani, Tiirkiye’nin kesinlikle kabul
etmeyecegi.” Ve bundan dolayi, Irakli Kiirtler akilliysalar, PKK meselesini bir an 6nce
halletmeleri gerektiginin iizerine gidilmesi lazim. Ikincisi de, Tiirkiye nin uygulamasi
gereken su, Rusen’e katiliyorum. Kiirt meselesi Amerika’dan bakildiginda Irak
meselelerinin en kii¢ligii. Ama eger Baker-Hamiton raporunda 6nerilerden birisi olan bir
oOneri takip edilirse, o da nedir? “Kuvvetlerin merkezi Irak’tan, kuzeye ¢ekilmesi. Aslinda
Kiirtlerin de, Amerika’nin da, beklemedigi kadar bir mesele olacaginin Tiirkiye
tarafindan vurgulanmasi lazim. O mesele nedir: Orta Irak’taki direnisci islam, Kuzey
Irak’a taginacak Amerikan askeri varlig1 oraya gittigi icin.

Congar: O noktada Abdullah, sana sormak istiyorum. Hizla rica edecegim. Simdi Kiirtler,
aslinda belki de Tiirkiye’ nin en fazla niifuzu olabilecek olan topluluk.

Akytiiz: Evet.

Congar: Yani Siinniler, Siiler evet, belli bir gegmis var, ama sonugta Kiirtler komsumuz
ve Kiirtlerle i¢ice yasayan bir iilke Tiirkiye. Ama tabii, Kiirtler ile bir modus vivendi,
bildik nedenlerle saglanamryor. Iste PKK sorunu devam ediyor. Tiirkiye, Irak’in Kiirt
Cumbhurbagkani (Celal) Talabani’yi, Cankaya Koskii’nde agirlamiyor. (Mesut)
Barzani’yle, bolgesel yonetimin baskaniyla diyalogu son derece sorunlu. Sence Tiirkiye
bu kisa donemde Kiirtler ile yeni bir anlayis birligi gelistirmeye ¢alismalt mi1? Bu



gercekei mi?

Akytiz: Bence ¢oktan beri bunu yapiyor olmasi lazimdi, ama yapmadi. Cesitli nedenlerle
yapmadi. Cumhurbaskani (Ahmet Necdet Sezer) diizeyinde biliyorsunuz bir sikinti var.
Davet etmek istemiyor Cumhurbagkani. Hiikiimet diizeyinde baslangicta daha bir olumlu
bir hava vardi, sonra onlar da bir mesafe koydular. Dolayisiyla, ben bu noktadan sonra,
hele secim ortamina giren bir Tiirkiye’de bunun yapilabilecegine inanmiyorum. Keske
yapilabilse, ama ger¢ekten bizim su donemde Amerika’ya mesajlarimizi ilememiz lazim.
Gegen giin daha gecen Pazar, bir televizyon programinda, Demokratlarin agir topu eski
baskan adayi, aday adayi...

Congar: Simdi ona geliyoruz. Simdi ona geliyoruz...

Akyiiz: ...Howard Dean, bu Tiirkiye’nin PKK hassasiyetini ve Irak Savasi’nin nasil bir
Tiirkiye lizerinde olumsuz etki yarattigini anlatti. ..

Congar: Abdullah, ¢ok iyi yaptin. Benim vermem gereken giris climlesini sen sdyledin.
Gergekten Howard Dean’i simdi dinleyelim. Kayitlarimizda var; onun iizerinden
konusalim.

Akyliiz: Evet, tamam.

Howard Dean (teyp): “Baskan, bizi Irak’a sokarken ne yaptig1 konusunda en ufak bir fikri
yoktu. Dolayisiyla, ne olursa olsun bu isin sonu kétii olacak. Olabilecek en kotii sey, ki
bu pekala miimkiin, Tiirk birliklerinin Kiirdistan’a girmesidir. Clinkii Kiirtler,
Tiirkiye’nin dogusunda terorist siddet uyguluyor ve terdrist orgiit PKK, simdi
Kiirdistan’da iislenmis durumda. Bu ¢ok ciddi bir sorun. Irak’a girmeseydik, bu ciddi
sorun olmayacakti. Tiirkiye en 6nemli miittefiklerimizden biri. Bu savasin 6ngoriillmeyen
binbir ¢esit sonucu var.”

Congar: Evet, Howard Dean hi¢ 6nemsiz bir insan degil. Demokratik Parti Ulusal
Komitesi Bagkani ve aslinda Tiirkiye’nin bir numarali sorununu durup dururken bir
televizyon programinda dedigin gibi giindeme getirdi Abdullah.

Akytiz: Evet.

Congar: Simdi isterseniz, biraz da Demokratik Parti’yle Tiirkiye iliskilerini konusalim bu
cercevede. Ankara Demokratlara epey meafeli. Ve bunun nedenlerinden biri ki ben
yetkililerden, hem diplomatlardan hem askerlerden duydum; Demokratlar1 “PKK yanlisi,
Kiirt meselesine asir1 sempatisi olan bir grup” olarak tanimliyorlar. Bu sence hakli bir
tanimlama m1 Rusen?

Cakar: Sanmiyorum, yani Kiirtler Bush doneminde, herhalde Irak Kiirtleri ise s6z konusu
olan, Bush doneminde hayatlarinin en giizel donemini yasiyorlar. Yani orada su anda bir
federal devlet... Ulkede federasyon yok, ama kuzey Irak’ta var. Cok rahat yasiyorlar,
bayagi1 ekonomik yardim aliyorlar. Yeniden yapilanma var, su var bu var. Yani bunun bir,



“Demokratlar daha Kiirt¢li, Cumhuriyetciler daha az Kiirt¢ii” falan gibi seyler, ancak
Tiirkiye’de kahve muhabbetlerinde edilebilecek laflar. Bdyle seyler yok. I¢lerinde, her
partinin i¢inde, daha sicak bakan var, daha mesafeli bakan var. Howard Dean
beklenmedik bir sekilde Tiirk hassasiyetine destek veriyor. Hi¢ bekledigimiz birsey
degildi. Birtakim insanlar1 da biliyoruz ki, Demokratlara yakin ve Kiirtlerin hamisi gibi
dolasiyorlar. Bunlar pekala degisebilir. Burada gergekgilik ne derece etkili olacak?
Tiirkiye’ye ne derece ihtiyaglari olacak? Buna bakmak lazim. En Kiirt hamisi olan bile
Irak’tan bir an 6nce kazasiz belasiz ¢gikmak i¢in, Tiirkiye’yi kazanmanin gerektigini
diisiiniiyorsa orada frene basacaktir.

Congar: Bir de sonucta hatirlatmak lazim ki...
Akyliiz: Birsey soyleyebilir miyim? Demokrat Parti’nin i¢inde...

Congar: ...birsey hatirlatayim. Abdullah Ocalan’1 Tiirkiye’ye teslim eden Demokrat bir
yonetiminin baskaniydi.

Akytiz: Evet, evet...

Cagaptay: Dogru, ama bir de su da var. Demokratlarin i¢inde ¢ok kuvvetli bir insan
haklar1 lobisi var. Bu solcu bir parti. Bu solcu bir parti ve bu lobi Tiirkiye meselesine...

Cakar: Evet, ben de o lobiyi destekliyorum. Ne yapayim yani?

Cagaptay: Fakat, fakat bu meselede su sorun da var. Bu lobinin Tiirkiye’ye bakisinda,
bazen Kiirt sorununu, terér 6gesini gérmeden, bunu sadece insan haklar1 sorunu olarak
algiliyor boyle degerlendiriyor. Bunu biz ge¢miste gordiik. 90’larda silah satiminda
sikintilar yasandi zaman zaman. Ona benzer sikintilar tekrar da yasanacak. Ama su da
var, Rugen’e katiliyorum, Tiirkiye’ nin yapici olmasi lazim. Demokratlarla su andan
itibaren diyaloga gecip partinin en basindaki kisilerle, onlara kafalarinda Kiirt
meselesinin ve PKK meselesinin terdr meselesini ayristirmasi lazim ki, ayn1 90’lardaki
kafa karisiklig1 tekrar yasanmasin.

Congar: Abdullah’in itiraz1 var...

Akyiiz: Itirazim yok da, bu algilamanin nereden geldigi konusunda bir agiklama yapmak
gerekiyor. 90’larda Tiirkiye’ nin insan haklar sicili cok bozuktu ve bugiin Tiirkiye ayni
noktada degil. Bir kere, o ayrimi iy1 yapmamiz lazim. AB stirecinde Tiirkiye ¢ok ciddi
adimlar yapti. Bu, biitiin sorunlar1 ¢6zdiiglimiiz anlaminda degil. Ve 90’larda bu kotii
sicilden dolay1, insan haklar1 lobisiyle Kiirt lobisi, burada adeta i¢ i¢e ge¢cmisti. Fakat biz,
1990’larin Tiirkiye’sinde degiliz, dolayisiyla o refleksle bakmamamiz gerekir diye
diisiiniiyorum. Ve bizim su anda, Demokratlara sdyleyecegimiz ¢ok daha sey var. Ve
onlardan bize yonelecek tepki de 90’lara gore ¢cok daha az olacak.

(Congar: Ama biraz galiba, Tiirkiye nin kendi 6nemini, demin Rusen soyliiyordu, Irak
konusundaki 6nemini, 6zellikle bu yeni Demokratik yonetimine Kongre’ nin



anlatabilmesi lazim.
Akyiiz: Kesinlikle. Kongre en zayif oldugumuz yer.

Cagaptay: Sicili diizelmis olsa bile bir de su sikint1 var. Tiirkiye aleyhine ¢aligmakta olan
diger lobi kuruluslari, var olan ¢cok ufak meseleri dahi biiyiitecek ve insan haklari
lobisiyle, mesela Ermeni lobisi arasindaki angajmanlar devam edecek bence. Tiirkiye
bence demokrasi agisindan 90’lara gore, bence son derece liberal bir lilke. Ama biitiin
tilkelerde oldugu gibi, Tiirkiye’de de sikinitlar var. Bu sikintilar bulunacak, bunlar
mercek altinda biiyiitiilecek ve sanki biliyiik sorun varmis gibi sunulacak. Belki
Tiirkiye’nin bu agidan yapmasi gereken Howard Dean gibi Tiirkiye konusunda son
derece olumlu seyler sdyleyen birisi, ki Dean’in ben az 6nce sdylediklerinin pek ¢cogunu
kendim yazardim diye diigiindiim dinlerken, bu gibi kisilere Tiirkiye’ nin biiyiik resim
acisindan 6nemini anlatmak lazim. Bu, gerek Ermeni lobisinin faaliyetlerini notrlestirmek
icin, gerekse de insan haklari lobisinin faaliyetlerini bloke etmek i¢in asama olabilir.
Nedir? Tiirkiye’ nin Irak’ta yapabilecekleri, Tiirkiye’nin Amerika i¢in bolgedeki 6nemi ve
ozellikle Tiirkiye nin miittefik olarak kaybedilmesinin Amerika i¢in ne gibi bir negatif
etkileri olacagini anlatmak lazim. Ornegin, bir argiiman: Bugiin Amerika igin
Ortadogu’daki en biiyiik iki mesele nedir? Birisi iran digeri Irak.Bu iki devlete de komsu
olan tek devlet hangi devlet? Tiirkiye. Demek ki, Amerika bazi seyleri halletmek istiyorsa
Tiirkiye gibi énemli bir devletin kalbini kazanmak durumunda. Iste bu agidan, belki de
Ermeni soykirimi tasarisi, sudur, budur, insan haklar1 gibi ufak sorunlara girmeden...
Amerikan hiikiimetine ve Demokratlara biiyiik tablonun gosterilmesi lazim.

Congar: insan haklari aslinda ufak degil, biiyiik bir sorun. Yani Tiirkiye’de de biiyiik bir
sorun. Abdullah’in dedigine katiliyorum. Cok ciddi iyilesmeler olmakla beraber,
miikemmel bir tablo yok. Ama eminim, ekran basindaki izleyicilerimizin arasinda, sunu
da diisiinenler var: “Demokratlar, o kadar insan haklarina 6nem veriyorlarsa, dnce
Amerika’nin kendi insan haklari ihlalleri ve son yillardaki kendi demokrasi ve hukuk
devleti agisindan sorun olusturan, ¢ikan yasalar olsun, ¢esitli uygulamalar olsun, bunlari
giindeme getirsinler.” Bir de galiba bdyle bir onceligi olacak Demokratlarin. Ben pek de
zannetmiyorum, “Haydi Tirkiye nin meselerine...” diye... O kadar yiiklii bir Kongre
giindemi var ki, belki de Kongre bagin1 kasiyamayacak Irak’la ugrasmaktan.

Akyiiz: Dogru. I¢ meselelerle ugrasmaktan. .. Biliyorsunuz, yiiz giinde yapmay1 vaat
ettikleri bir cok sey var. Bunlarin ¢ogu igeriyle ilgili, i¢ konularla ilgili. Insan haklar1 da
bunlardan birisi.

Congar: Evet. Demin “Ermeni lobisi” dedin Soner. Simdi onu tartisacagiz. Ermeni
meselesi, tabii Tiirkiye’nin Washington’daki en 6nemli konularindan biri. Kongre’yle
iliskilerde ¢ok belirgin ve Kongre’nin yeni Demokrat yonetimi de Tiirkiye’yi bu yiizden
biraz rahatsiz ediyor. Evet, sevgili izleyiciler, liitfen ayrilmayin. Déndiigiimiizde Ermeni
konusunu tartisacagiz.



Congar: Tekrar merhaba. Washington’daki tartismamizi Ermeni meselesiyle
stirdiiriiyoruz. Ermeni soykirimi tasarisinin yeni Demokrat kongre’de sansi arttt m1?
Bunu tartigsacagiz. Tartismamiza ge¢gmeden O6nce ben, son gilinlerde bu konuda yapilan
onemli agiklamalar vardi, onlar1 kisaca izleyicilerimize hatirlatmiak istliyorum.

(Ekrandan okuyarak) Ornegin, Temsilciler Meclisi Baskan1 olma yolundaki Demokrat
Nancy Pelosi, 24 Ekim’de su agiklamayi yapti: “Ermeni soykiriminin gerektigi gibi
tanimasina yonelik karar tasarilarini destekleyegeldim. ABD, kiyimi1 tanimal1 ve ne
zaman ve nerede gerceklesirse gerceklessin, soykirimi durdurma konusunda kararliligini
tazelemelidir. Bu ¢aba, Temsilciler Meclisi’nde her iki siyasi partiden de kuvvetli destek
almaktadir ve ben de 110’uncu Kongre’de bu ¢abalar1 desteklemeyi siirdiirecegim.”

Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi Bagkan1 Aram Hamparian, biliyorsunuz lobinin 6nde
gelen isimlerinden biri, sdyle dedi se¢imler sonrasinda: “Amerikan Ermenilerinin bu
secimlerde oynadigi hayati ve enerjik rolden biiyilik gurur duyuyoruz. Kongre’deki
iktidarin el degistirmesi, Ermeni toplumunun giindemi a¢isindan biiyiik anlam tasiyor.
Dennis Hastert’in devredilmesini ve yerine Amerikan Ermeni meselerine gii¢lii destek
veren Nancy Pelosi’nin gececek olmasini memnuniyetle karsiliyoruz.”

Ve Washington’da son yedi yildir Tiirkiye’nin lobisini yapan kurulusun baskani, eski
Cumhuriyetci Robert Livingston, 10 Kasim’da sdyle dedi: “Bugiine dek Clinton ve Bush
yonetimleri ile Temsilciler Meclisi ve Senato liderleri, Ermeni soykirimini tanimanin
makul olayacagina inanmislardi. Cogunlugun Demokratlara gegmesi, bu sansi biraz
zayiflatsa da, Disisleri ve Beyaz Saray’in yardimlariyla, yeni Kongre yonetimini, bu
meseleyle ilgilenmenin ABD’nin ulusal ¢ikarina aykir1 olduguna ikna etmeye
calisacagiz.”

Gortsler boyle. Ermeniler umutlular, bu kez soykirim tasarisini gecgirebileceklerinden.
Pelosi’den en azinda dyle bir destek var; destek agiklamasi var. Simdi sormak istiyorum,;
Soner, dnce senle basayayim. Sence Ermeni tasarisi bu siyasi ortamda Kongre’den geger
mi?

Cagaptay: Gegme ihtimali hi¢ olmadig: kadar ytliksek. Neden yiiksek? Amerika’daki cok
etkili olan Ermeni niifus tiimiiyle hemen hemen Demokrat. Demek ki Demokratlarin
iktidara gelmis olmasi son alt1 senedir olmadig: kadar iktidara yakinlastiklarinin isareti.
Tasariya ¢ok biiylik destek olacak. Gegme karsisindaki en biiytlik blokaj, tabii ki Bush’tan
ve Beyaz Saray’dan gelecek. Belki burada Tiirkiye’nin yapmasi gereken argiiman,
“1915°te olanin ad1 nedir” tartismasindan ziyade, “Bdyle bir tasarinin ge¢mesi Tiirk-
Amerikan iliskisini nasil ¢okertir” argiimanini yapmak. Bu argiiman gerek Bush’un,
gerekse Kongre’deki Ermeni lobisine dahil olmayan pekc¢ok milletvekilinin olumlu
karsilayacagini diislinliyorum ben. Bu agidan iktidar partisi AKP’ye diisen bazi gorevler
var. Kongre ve Meclis arasindaki iligkilerin giiclendirilmesi, ziyaretler, temaslar,
buradaki “hearinglere” katilma, buradaki baz1 milletvekillerinin, Tiirkiye’ye davet
edilmesi, aslinda bu iki tartismanin birbirinden ayristiritlmasi agisindan faydali olacak.
Tiirkiye’nin hep sdylemesi gereken, “Biz olanin adin1 tartismiyoruz. Bizim i¢in 6nemli
olan su andaki iliskimizin nereye gidecegidir. Boyle bir tasarinin gegmesi iliskimizi



cokertir” mesajini vermesi lazim Tirkiye nin.

Congar: Evet. Soner’e katiliyor musun Rusen? Biz senle izledik bu Ermeni toplantilarini
beraber ve genellikle Tiirkiye’den uzmanlar, tarihgiler geldiginde, Tiirk tezlerini
anlattiginda, iste biz Tiirkler dinliyoruz ve de birka¢ Ermeni temsilcisi oluyor onlar1
dinleyen... Yani Amerikalilara galiba, su asamada zaten, “1915’te soykirim oldugunu
nereden ¢ikartiyorsunuz” deyip, bunu anlatmak, buna ikna etmek ¢ok da miimkiin degil
gibi goziikiiyor.

Cakar: Artik olay bu degil. Olay baska. Olay, tamamen Soner’in sdyledigi gibi ikili
iligkiler, hatta ti¢lii iliskiler de diyebiliriz. Bir sekilde Ermeni diasporasi iizerinde,
Ermenistan iilke olarak ¢ok farkli bir sekilde zaman zaman rol oynayabiliyor. Ben burada
sunu diislinliyorum. Demokratlarin 6ntinde iki y1l var bagkanlik se¢imlerine ve dnlerinde
de Irak var. Simdi burada Demokratlar se¢cime girdiler; segimden zaferle ¢iktilar.
Gazetelere bakiyoruz, televizyonlara bakiyoruz; bir tane bile Ermeni lafinin gegtigini
gérmedim. “Irak” diyorlar, belki biraz “Iran” diyorlar, belki ¢ok azicik “Suriye” diyorlar,
“Ortadogu barig1” diyorlar vesaire. Bunlarin hepsinde Tiirkiye’nin adin1 bir sekilde
antyorsunuz. Ermenistan, Ermeniler vesaire yok yani. Simdi Tiirkiye boyle bir
giindemde. Boyle bir giindemde Tiirkiye’yi, agikca karsisina alacaklar1 ¢cok agik olan bir
adimi niye atsinlar? Eger bu adimi1 atacaklarsa zaten atsinlar. Boyle birseyin, iste simdi
Genelkurmay, Fransa ile askeri iligkileri dondurdu. Tiirkiye ile Amerika Birlesik
Devletleri arasinda askeri iliskilerin dondurulmasi, silah aliminin durdurulmasi falan,
bunlar olabilecek gibi yani. Burada ¢ok biiyiik sonuglara yol agabilecek; hem Tiirkiye’de
hem de burada. Ama onun 6tesinde, Tiirkiye’nin Ortadogu’da, Amerika’nin boyle bir
hasmane tavri karsisinda, Amerikan Kongresi’nin, Tiirkiye de buna Ortadogu’da cevap
vermeye kalksa, Irak’ta cevap vermeye kalksa; Irak’ta ¢6ziimiin pargasi olmaya
yanagmasa, Amerika ¢ok biiyiik bedeller 6der. Bunlarin hesabini yapacaklarin
santyorum. Genel olarak bakildiginda, ben bunun lafinin edilebilecegini, ama bunun
Pelosi tarafindan bile glindeme getirilmeyecegini tahmin ediyorum.

Congar: Simdi o ¢ok da 6nemli. Bu teknik birsey aslinda; her zaman konuyu ¢ok
bilmeyenler birebir anlayamayabiliyor. Mesele, bu tasarinin kabul edilip edilemeyecegi
degil. Simdi sunu biliyoruz; Kongre’de bu tasarinin yeterince oyu var. Yani su anda
Genel Kurul’a sunulsa, Cumhuriyet¢i Kongre’den bile “evet” oyu, maalesef alir bu tasari.
Ama mesele, Temsilciler Meclisi’nin liderliginin, bunu giindeme sunup sunmadig1. Eski
lider Dennis Hastert sunmuyordu. Simdi Pelosi’nin ve yeni secilen yardimcisi Steny
Hoyer’1n, ki o da Ermeni lobileriyle ¢ok yakin iligkide olan bir siyaset¢i, onlarin
giindeme getirrmesi gerek. Abdullah, sana sorayim. Nasil bir strateji izlemeli Tiirkiye?
Pelosi’yle, Hoyer’la, bugiine kadar hemen hemen hi¢ olmayan bir ilisiyi nasil kurabilir bu
kadar kisa zamanda?

Akyliz: Simdi bu insanlarin, bu Ermeni meslesine, gercekten insan haklari, tarih, iste
felsefe, inang olarak baktiklarini hi¢ sanmiyorum. Tamamen politik ve se¢imlere yonelik
bir bakis a¢is1 bu ve zaten sesim zamani giindeme geliyor esas olarak. Dolayisiyla ben,
2007°de bir tehlike gérmiiyorum. 2008°de bu olabilir. Eger bu arada, Cumhuriyetgiler
tekrar bir atak yapar ve 2008 segimleri bir parca basa bas gidecek gibi olursa bir iki



milletvekilliginin kazanilmasi 6nemliyse, Ermeni niifus bildiginiz gibi belli yorelerde
yogunlastig1 i¢in etkili olabiliyor. Fakat bundan 6nce yapmamiz gereken, zaten yeni
birsey degil. Zaten bugiine kadar olan tasarilara hep “Tiirkiye ile olan iligkiler bozulur.
Tiirkiye 6nemli bir iilkedir” diye karsi ¢iktt Amerikan yonetimleri. Biz simdi, az 6nce de
sOylendi. Bu Irak konusu, bu iilkenin en 6nemli meselesi. Tiirkiye o biiyiik resmin i¢inde
zaten. Dolayisiyla bizim, o resmin i¢indeki 6nemimizi ve yapici tavrimizi ortaya
koymamiz lazim ki, bu kiigiik bas agirilar1 ya da giiriiltiiler, biiylik resmin i¢indeki iligkiyi
bozmasin. Bu mesaj1 vermemz lazim. Irak konusunda sdylendi. Ger¢ekten su anda belki
en fazla ihtiyaglar olan, oradaki asker ve polisin egitimi. Tiirkiye, bu konuda ne yapabilir
bilemiyorum pratik gergekleri, ama Tiirkiye nin en fazla katki yapabilecegi alanlardan
birisi. Ve Demokrat Kongre ile iletisim kurmak... Cilinkii bizim Demokrat yonetimlerle
iliskimiz iyi. Onlarin beyin takimiyla iletisimimiz iyi, fakat Kongre tiyeleriyle
iletisimimiz ¢ok zayif. Bu donemi onunla gegirip bu meseleleri, bir sorun olmaktan
¢ikartmamiz bence miimkiin.

Congar: Evet. Orada nokta koyalim. Tabii, Ermeni meselesi deyince 1915’1 tartisiyoruz,
ama ben programiz1 bitirirken, biraz daha yakin tarihimize, bir baska ac1 olaya bakmak
istiyorum. 15-20 Kasim olaylarinin, terérist saldirilarinin {i¢iincii y1ldoniimiinii aniyoruz.
Rusen, sen gegenlerde bu konuda ¢ok etkili bir yazi yazdin Vatan gazetesinde. Sence,
neden Tirkiye kendi 11 Eyliil’iinii hatirlamak istemiyor; bundan ders almamakta adeta
israr ediyor?

Cakar: Vallahi, diyecek laf yok. Tiirkiye zaten kendisi laiklik tartigmasina bulagmis ve
bunun igerisinde, Islamc1 birtakim terdristler sdzkonusu oldugu icin, hiikiimette de
Islamci gelenekten bir parti oldugu igin, bunlarin hepsini biliyoruz ama yiizlesmedik.
Ag1zimiz1 ag1p unutmak istiyoruz, unutturmak istiyoruz. Belki unuturuz, unuttuk. Ama
onlar, bence bize hatirlatacaklar. Yani tekrardan bir teror saldiris1 glindeme gelirse, ne
diyecegimizi en azindan simdi hazrlamamiz lazzim. Ama utang verici bir unutma c¢abasi
icersinde Tiirkiye. Hickimse bu konuyu hatirlamiyor. Olmamais gibi yapiyor. Burada tabii,
11 Eyliil ile bire bir kiyaslanamaz ama bu da bizim 11 Eylil’iimiizdii. Burada neler
yapildigin1 goriiyoriiz. Tiirkiye’de maalesef yok.

Congar: Zamanimiz doldu. “Yeni 11 Eyliil’ler olmasin, 15-20 Kasim’lar olmasin”
diyoruz. Hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum. Abdullah Akyiiz, TUSIAD Amerika
Temsilcisi; Soner Cagaptay, Washington Enstitiisii’'nden, ve Rusen Cakir, Vatan
gazetesinden. Sagolun, var olun.

Ve sevgili izleyiciler, sizlere de ¢ok tesekkiirediyoruz; bizleri izlediniz. Bir dahaki
programimiza kadar, size “Bizi okuyun” ve “bize yazin” demek istiyorum. Bizi okuyun;
blog sayfamiza gidin orada programlarimizin tam metinleri var; program ekibi hakkinda
bilgiler var; ayrica Washington’dan Tiirkiye’yi ilgilendiren bilgi ve belgeler, Amerikan
politikasini yansitan soylesiler bulacaksiniz. Ve liitfen, bize elektronik posta mesajlarinizi
gondermeyi, Onerilerinizi, elestirilerinizi, sorularinizi iletmeyi unutmayn. Bir dahaki
programda, aralikta bulusacagiz. Ve o zaman, hem Tiirkiye-Amerika-Avrupa ti¢liistinii
konusacagiz, Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkilerinin Washington’dan nasil goriindiigiine
bakacagiz; hem de iste bugiin konustugumuz, Irak’ta yeni stratejilerde nereye varildi,



neler ortaya konuldu? Tiirkiye’yi bunlar nasil etkileyecek? Onlara hep birlikte bakacagiz.
Tekrar tesekkiirler, yeniden goriismek tlizere, hosca kalin diyorum. Ben Yasemin Congar,
Buras1 Washington.



